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Resumo

Parte da constatacéo de que ndo é possivel
mensurar economicamente valores de nd0-uso,
como a estética ambiental ou as funcdes ecol 6-
gicas de um ambiente natural, o que levou al-
guns pesguisadores adesenvolverem métodos de
avaliac&o econdmica baseados em um processo
antropomorfico, nos quais o que esta sendo ava-
liado ndo é o meio ambiente, mas a preferéncia
das pessoas pelo seu estado. O objetivo € apre-
sentar uma aplicacdo do método da avaliacdo
contingente em uma situacéo especifica, o qual
utiliza as medidas monetarias da Disposicdo a
Pagar (DAP) ou aReceber Compensacéo (DAR)
para estimar os valores de ndo-uso. Emprega o
modelo L ogit paraestimar a Disposi¢éo a Pagar,
no sentido de revelar a preferéncia das pessoas
gue residem nas proximidades do manguezal do
Rio Ceara pela sua preservacdo. Conclui que a
Disposicdo a Pagar, manifesta pela populagéo
pode ser usada nas politicas publicas de preser-
vac&o ambiental.
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1 - INTRODUCAO

A teoriaecondmicasempre se preocupou com
aalocacao dos recursos naturais. Os economistas
fisiocratas, que viveram na época em que predo-
minavam asatividades agricol ase extrativas, con-
sideravam a dotac@o fixa da terra e dos minérios
Como restricéo ao crescimento econdmico. Na
segunda metade do Século X1X, o avango da ati-
vidade industrial e 0 progresso técnico contribui-
ram para a elaboracéo de teorias que relegaram
um papel secundério aosrecursosnaturais. O mar-
Xismo os consideravasem valor detroca, poisnéo
era necessario trabalho humano para gerélos, e
acreditava que os limites ao crescimento econo-
mico impostos pelasuadotacéo fixaseriam flexi-
bilizados pelo progresso técnico. Da mesma for-
ma, 0s neocléssicos do Século XIX colocaram os
recursos naturais como uma variavel secundéria
em suas andises, considerando que sua escassez
conduziria ao uso de substitutos ou ao desenvol-
vimento destes (BUARQUE, 1993).

No século XX, com o movimento ambienta-
lista, oseconomistas que utilizavam o instrumen-
tal neoclassico elaboraram novas construces
tedricas sobre 0 uso dos recursos naturais e so-
bre osimpactos do funcionamento daeconomia.
Os recursos naturais receberam a classificagéo
de renovaveis e ndo-renovaveis (ou exauriveis).
Para isso, deveriam preencher os requisitos de
possuirem utilidade, valor (entendido como pre-
¢0) e serem escassos (RANDALL, 1987).

Em periodo mais recente, o sentido da escas-
Sez tornou-se mais amplo, quando foram incorpo-
rados o conceito daecologia, definidapor COMU-
NE (1994) como “... a ciéncia das condigdes de
existéncia do ser vivo no seu meio”. A Terrapas-
SOU a ser vista como um ecossistema?® global com

2 Ecossistema é“... qualquer unidade [...] que abranjatodos
osorganismosquefuncionam em conjunto (comunidadebi6-
tica) numadadaéres, interagindo com o ambientefisico(meio
abidtico), de tal forma que um fluxo de energia produza es-
truturas bidticas claramente definidas e uma ciclagem de
materiais entre as partes vivas e ndo-vivas’ (ODUM, 1988).

capacidade de suporte finita para as atividades hu-
manas. Dessa maneira, o rompimento dos limites
assumiu um caréter irreversivel (PEARCE, 1993).

Estainterpretagéo foi mostrada claramente
no estudo “Limites do Crescimento”, produzi-
do por um grupo de pesquisadores que forma-
ram o Clube de Roma, na década de setenta.
Estes sereuniram com o objetivo de promover
o0 entendimento dos componentes variados e in-
terdependentes que formam o ecossistema glo-
bal em que vivemos. A proposta do grupo de
limitar as atividades humanas, como forma de
evitar o rompimento dos limites, causou uma
grande polémica que sO viria atenuar-se por
ocasido dos trabalhos da Comissdo Mundial
Sobre o Meio Ambiente e Desenvolvimento
(CMMAD), na década de oitenta. No seu rela-
tério “Nosso Futuro Comum”, publicado em
1987, foi chamada a atencéo para o fato de a
espécie humana ser capaz de manter o cresci-
mento econdmico sem ultrapassar oslimitesdo
ecossistema global, desde que adotasse uma
nova postura €tica, caracterizada pela respon-
sabilidade tanto entre as geragdes quanto entre
0s membros contemporéaneos da soci edade atu-
a. Esta conclusdo viria a ser bem aceita pela
sociedade em geral por ndo implicar limitagéo
ao crescimento (COMISSAO..., 1991).

A partir desserelatorio, surge umanovacon-
cepcao de desenvolvimento, qualificado como sus-
tentavel, aqual explicitague no processo de cres-
cimento econdmico devem-se considerar as con-
sequiéncias que as atividades econdmicas causam
aos ecossistemas, ndo sd em relacdo ao fluxo de
bens como ao de servicos. Reconhece-se que 0
seu uso irracional afeta as suas fungdes de supor-
te & vida. Em nossos dias, a escassez dos bens e
Servigos dos ecossistemas representa um novo
desafio a teoria econdmica, ndo sO para estimar
seu vaor intrinseco como para inseri-los nas es-
tratégias de desenvolvimento. Embora alguns
economistas argumentem que ndo se podem atri-
buir val ores econdmicos abens e servigos* intan-
givels’, como a estética ambiental ou as fungbes
ecoldgicas, outros, como COSTANZA (1994),
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asseguram que isto se faz todos os dias. Quando
se estabelecem padrdes construtivos para estra-
das, pontes e outros empreendimentos, atribui-se
um valor alternativo ao meio modificado. Segun-
do o referido autor, afim de preservar o patrimé-
nio natural, é necessario encarar essas opgoes e
avaliacOes — muitas vezes dificeis — de formadi-
reta, a0 invés de se negar sua existéncia.

Neste contexto, emergem trés ramos da Eco-
nomia: a Economia dos Recursos Naturais, que
tem sido empregada para denominar os estudos
sobre a aocagdo intertemporal de recursos renc-
vaveisedosndo-renovaveis, aEconomiado Meio
Ambiente, que denomina os trabal hos preocupa-
dos com a regulamentacdo das atividades polui-
doras e, com avalorizagcdo de amenidades ambi-
entais; e, por Ultimo, a Economia Ecoldgica, de
origem recente, que vé o sistema econdmico de
formaaberta, onde a entrada de energiae matéria
resultanageracdo deresiduos cal oricos (com base
naSegundal e daTermodinamica®) e materiais.

O desenvolvimento da Economia do Meio
Ambiente tem seguido quatro direcdes, de acor-
do com BARDE apud TOLMASQUIM (1995):

a) elaboracdo de técnicas de valoragdo em ter-
mos monetarios dos problemas do meio am-
biente e aplicacdo da andlise custo-beneficio;

b) concepcéo eimplantacdo de instrumentos de
politicas ambientais; abordagem de taxas e
mercados de direito de poluir;

C) pesqguisas sobre adimensdo internacional dos
fendmenos politicos e ambientais; e

d) reflexdo sobre aimplantagdo de um processo
de desenvolvimento sustentével paraaprote-
¢do dos recursos naturais do planeta e a difi-
cil conciliag&o da ajuda ao desenvolvimento
e a protecdo ao meio ambiente.

3 Paraumaexposi ¢éo obreestadiscussio ,videMERICO (1996).

Segundo este ramo da economia, as decisoes
de alternativas de uso dos ecossistemas devem
considerar se os beneficios do desenvolvimento,
sindnimo de crescimento econdmico, excedem aos
beneficios da conservacdo. Neste caso, 0 desen-
volvimento é entendido como o0 uso dos bens e
servigos para diversos fins. Conservagdo pode
assumir duas dimensdes. ade preservacdo, em que
0 ecossistema € mantido em seu estado natural,
protegido contraadestruicdo e qualquer formade
dano; e a de conservacdo, propriamente dita, na
qual autilizacdo é feita de modo que garanta sua
renovagao e auto-sustentacdo (BELLIA, 1996).

Para se estimarem os beneficios da conser-
vacdo, aliteratura econdmicado meio ambiente
indica o emprego da seguinte expressao:

Valor Econbmico Total

Valor de Uso
Valor deUso Direto
+
Valor de Uso Indireto
+
Valor de Nao-Uso
Valor de Opcéao
+
Valor de Existéncia

De acordo com PEARCE (1993), o valor de
uso contempla o valor dos fluxos de bens e ser-
Vicos de um ecossistema. Este se subdivide em
Valor de Uso Direto e Indireto.

- Valor de Uso Direto: € calculado em funcao
do fluxo de bens atual mente utilizados e po-
tencialmente exploréveis do ecossistema.

- Valor de Uso Indireto: corresponde ao valor
dos fluxos de servicos ou fungdes ecol 6gi-
cas do ecossistema.

Adicionalmente ao Valor de Uso, vemos
na expressao apresentada o Valor de Ndo-Uso
ou intangivel. Esta categoriarefere-se aqueles
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valores atribuidos pelos individuos a conser-
vacdo da qualidade dos bens e servicos ambi-
entes. De acordo com GOMES apud BELLIA
(1996), aidéia de que os individuos atribuem
uma utilidade ao estoque de bens que tradici-
onalmente compdem a renda nacional é um
conceito facilmente percebido. Ja a nocéo de
gue estes também atribuem utilidade aos bens
e servicos do meio ambiente tem sido sempre
menos enfatizada. Assim, a diversidade bio-
|6gica, as caracteristicas ambientes e culturais,
consideradas por DIEGUES (1994) como atri-
butos, sdo elementos do meio ambiente cuja
existéncia incrementa o bem-estar das pesso-
as, do mesmo modo que 0s bens e servicos
produzidos pelo homem. Para distinguir afor-
macao deste valor, a economia do meio ambi-
ente o dividiu em duas parcelas.

- Valor de opc¢éo: corresponde ao valor dado
pel as pessoas que ndo usufruem os bens e ser-
vigos ambientes no presente, mas tendem a
Ihes atribuir um valor para uso futuro.

- Vaor de existéncia: este ndo incorporao caré
ter utilitarista, pois considera que um indivi-
duo, mesmo ndo consumindo 0s Servicos e
bens ambientes, pode-se preocupar com sua
qualidade ou existéncia, derivando dai satis-
facdo. Conforme ressaltado por PEARCE &
TURNER apud MARQUES & COMUNE
(1995), o valor de existénciando estd associa-
do, deformaalguma, com qualquer uso do bem
Ou servico, seja no presente ou no futuro. Na
verdade, estevalor faz umaligagdo entre eco-
logos e economistas.

Para captar os valores intangiveis dos bens
do meio ambiente, ateoriaecondmicadispensou-
Ihes o tratamento de bens publicos. Tidos como
bens de consumo tipicamente ndo-rivais, 0 con-
sumo de um bem por A ndo impossibilita que B
também o consuma, ou sgja, todos os membros
do grupo podem compartilhar s multaneamente os
mesmos beneficios. Como estes beneficios estdo
a0 alcance de todos, os consumidores ndo reve-
lam suas preferéncias mediante lances de merca-

do, j& que estes bens ndo sdo transacionaveis no
mesmo. Dessa forma, torna-se necessariaa exis-
téncia de um processo politico ou um sistemade
voto queinduzaosconsumidoresarevelarem suas
preferéncias (TOLMASQUIM, 1995).

De acordo com PEARCE (1993), aavalia-
¢&o econdmicano contexto ambiental € um pro-
cesso antropomérfico em que, naverdade, o que
estd sendo avaliado ndo € o meio ambiente, mas
apreferénciadas pessoas pelo seu estado. A des-
peito das criticas de que as hipéteses do princi-
pio dasoberaniado consumidor e das preferén-
cias, nas quais se baseiam as técnicas desen-
volvidas pela economia para captar os valores
intangiveis, ndo sdo adequadas a tal fim, eco-
nomistas como PEARCE & TURNER apud
MARQUES & COMUNE (1995) rebatem ao
dizer que qualquer mensuracéo a ser aplicadaa
bens e servicos ndo transacionaveis no merca-
do deve refletir as preferéncias individuais, e
que a valoracdo monetaria constitui 0 melhor
indicador dessas preferéncias.

2 - APLICACAO DA AVALIACAO
ECONOMICA DO MEIO
AMBIENTE

A conscientizagdo sobre a necessidade de
se preservar 0 meio ambiente natural vinha
crescendo, ao nivel mundial, desde os anos
sessenta. No Brasil, somente com as pressoes
internacionaisintensificadas na década de se-
tenta é que se passou a dar atencdo ao assun-
to. Segundo PELEGRINI FILHO (1993), tais
pressdes deveram-se em parte a repercussao
negativa da posi ¢c&o adotada pelo governo bra-
sileiro na Conferéncia de Estocolmo, de 1972,
quando defendeu o argumento de que a po-
breza era a maior poluicdo e que esta devia
ser combatida pelo crescimento econdmico,
mesmo as custas da degradacdo ambiente.
Apesar dessa postura desenvolvimentista,
baseada na crenca de que a busca dos resulta-
dos econémicos, priorizando o crescimento,
resultaria na solucéo da problematica social,
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tal objetivo, além de néo ser atingido pelos
governos daguela época, agravou os proble-
mas ambientes com a adog¢ao de incentivos a
projetos em éreas de floresta, expansdo das
hidrel étricas e introducao no Pais da energia
nuclear (MAIMON, 1992).

Mesmo sem umapoliticaambiental, até adé-
cada de oitenta, ja existiam no Pais algumas leis
isoladas, como, por exemplo, a de n° 4.771/65,
conhecida como Cédigo Florestal, alLe de Pro-
tecdo a Fauna, de 1967, e algumas outras (VEN-
TURA & RAMBELLI, 1996). Também se conta-
vam algumas éreas preservadas com adenomina-
¢do de parques, criadas ao amparo do Decreto-
Lei n° 25, de 1937, o qua determinava a preser-
vacao de ambientes naturais dotados de notabili-
dade (PELEGRINI FILHO, 1993). O Cddigo Flo-
restal foi 0 que destacou aimportéancia ecoldgica
das areas de mangue, declarando-as como de pre-
servacdo permanente. De acordo com este docu-
mento legal, as areas de mangue se referem:

“...a0 sistemaecol 6gico costeiro tropical, do-
minado por espéciesvegetaistipicas, asquais
Se associam outros componentes vegetais e
animais, microscopicos e macroscopicos,
adaptados a um substrato periodicamente
inundado pelas marés, com grandes varia-
cOesde salinidade” (MACIEL, 1991).

Os estuérios* dos rios constituem o paraiso
desse sistema ecol 6gico, pois neles existem to-
das as condic¢des favoraveis ao seu desenvolvi-
mento. A presenca de mangue ou manguezal é
um fator incrementador da produtividade do es-
tuério, razéo por que juntos, formam um ecos-
sistema unico. O Nordeste brasileiro possui ex-
tensas areas de mangue. No caso especifico do
Estado do Ceard, cujo litoral se estende por
573km, apresenta 22.936ha de manguezais, dis-

4 Estudrio: umaextensdo de dguacosteira, semifechada, que
apresenta umalivre conex&o com o mar e dentro daqual a
aguado mar é diluida gradualmente pela &gua doce prove-
nientedadrenagem terrestre (ALCANTARA-FILHO, 1978).

tribuidos principalmente nas zonas estuarinas,
ocorrendo desde a desembocadura dos rios,
acompanhando suas margens até onde chega a
influéncia das marés.

Na Regido Metropolitana de Fortaleza
(RMF), formada pel os municipios de Aquiraz,
Caucaia, Euzébio, Fortaleza, GuaiUba, Itaitin-
ga, Maracanal, Maranguape e Pacatuba, exis-
tem &reas de manguezais associadas aos Rios
Cearg, Coco e Pacoti. O manguezal do Rio Ce-
aradfoi estimado por LIMA & COSTA (1975)
em 11,28km?, revelando-se 0 mais extenso da
adreametropolitana. No entanto, posteriormen-
te, MIRANDA et al. (1990) apontaram sua ex-
tensdo em 5km?, indicando uma reducéo sig-
nificativa de sua area. Apesar da clareza da
lei, esses manguezais sdo submetidos a sofre-
rem acelerado processo de degradacéo, nota-
damente o do Rio Ceard, que vem sofrendo
pressbes devastadoras por agdes antropicas,
comprometendo o desempenho de suas fungdes
ecol 6gicas, que sdo de naturezafisica, bioqui-
mica e biol6gica. Dessa forma, considera-se
oportuno analisar as preferéncias da comuni-
dade residente nas proximidades do mangue-
zal do Rio Ceara pelo estado ou condicédo do
referido bem ambiente, usando como indica-
dor a Disposic¢ao a Pagar (DAP).

Apresentaremaos, hasequiéncia, umadescricao
do méodo empregado, uma andise dos dados co-
letados, seus resultados e principais conclusdes.

3 - O METODO DA AVALIACAO
CONTINGENTE

O mais conhecido método direto de avalia-
¢cdo de bens e servicos ndo transacionaveis no
mercado € aavaliacdo contingente, aqual encon-
tra sua estrutura tedrica na economia do bem-es-
tar. Surgidano inicio do século X X, este segmen-
to da economia neocléssica é uma el aboragéo re-
finada da teoria do equilibrio geral de Leon Wal-
ras, onde “...dado um conjunto de precos, a pro-
curadetodas as coisastrocadastem de ser igud a
ofertadetodasas coisastrocadas’ (HUNT, 1989).
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A introducdo dos aperfei coamentos na eco-
nomiado bem-estar deve-se, em maior escala, ao
economistaitaliano Vilfredo Pareto, discipulo de
Walras, que conjugou o estudo do equilibrio geral
com as propriedades de bem-estar coletivo daeco-
nomia. Munido de espirito humanista, Pareto con-
testou a possibilidade de comparagtes interpes-
soais de utilidade e introduziu o conceito ordinal
de bem-estar social. Segundo anova abordagem,
apenas seriam possivels as comparagdes de bem-
estar entre situagdes cuja mudanca de uma para
outra ndo envolvesse transferéncias de utilidade
entre os individuos. Segundo este economista, 0
critério de avaliagdo do bem-estar social deve-se
estabel ecer da seguinte forma:

“O bem-estar de uma sociedade é maximo se
ndo existe outro estado tal que sgapossivel au-
mentar o bem-estar de um individuo sem dimi-
nuir o bem-estar dos demais; isto é, néo hafor-
made melhorar astuagdo de um, sem preudi-
car aStuagdo dosoutros’ (FARETO, 1982).

Conhecido como Otimo de Pareto ou Efi-
ciéncia de Pareto, o critério proposto revelou
os limites entre os quais é possivel estabelecer
comparagOes de bem-estar social, sem o recur-
so avalores morais. Até entdo, a Ciéncia Eco-
ndmica ainda n&o dispunha de um conceito téo
universal e simples para orientar as discussoes
sobre 0 bem-estar social, associado a diferen-
tes distribuicbes de recursos, niveis de produ-
¢ao ou alocacbes de consumo. A inovagdo de
Pareto permitiu, de forma bastante simples,
comparar diferentes estados da economia, ob-
servando apenas se 0 bem-estar de cadaindivi-
duo em uma situacdo € maior ou menor do que
em outra. Assim, diferentes politicas poderiam
ser analisadas em termos de perdas e ganhos
dos agentes econdmicos envolvidos.

Segundo MITCHELL & CARSON (1989),
essa capacidade de estabel ecer comparages tor-
nou o critério de Pareto bastante difundido em ou-
tras &reas da economia, dando respaldo a varia-
¢des, como € o caso da andlise de custo-benefi-
cio. Estetipo de andlise operacionalizaumavari-

ante do critério de Pareto, quando procuramanei-
ras de atribuir valores as perdas e ganhos decor-
rentes de mudancgas no nivel de utilidade. Com
base nesteraciocinio, Richard Hicks desenvolveu
seu critério de melhoria de Pareto, em que, atra-
vés de medidas compensatérias, Disposicéo a
Pagar (DAP) ou aReceber Compensagéo (DAR),
seatingeaeficiénciadesgjada. Estas medidas, por
suavez, constituem uma variante da medida do
excedente do consumidor.

Tomando como referénciaas medidas de Hi-
cks, também conhecidas como medidas hicksia-
nas, as quais serdo detalhadas mais adiante, o
método daavaiacdo contingente parte dacriacéo
de um mercado hipotético para bens ndo-transa-
cionave's, onde se indaga diretamente as pessoas
sobre sua Disposi¢éo aPagar (DAP) ou areceber
compensacao (DAR) por uma mudanca naquan-
tidade ou qualidade dagueles bens e servicos.

Deacordo com JAKOBSSON & DRAGUN
(1996), tem havido muitadiscussdo naliteratura
da avaliaco contingente sobre 0 uso da medida
querepresente o bem-estar. A escolhaentre aper-
gunta sobre Disposi¢éo aPagar (DAP) eaRece-
ber (DAR) pode ser consideradacomo umaques-
téo de direitos de propriedade. Se o individuo
tiver o direito de vender o bem, entdo a DAR
serd amedida apropriada, ao passo que, se o in-
dividuo tiver de compré-lo parausufrui-lo, en-
téo a DAP sera a medida correta. Este racioci-
nio, no entanto, n&o pode ser aplicado no caso
dos bens publicos em quefaltaclarezaacercade
guem possui os direitos de propriedade. Apesar
do consenso na literatura pertinente de que, em
questdes de perdas ambientes, a Disposicédo a
Receber compensagao seria teoricamente a me-
dida correta, o que se tem verificado é a prefe-
réncia pela Disposicéo a Pagar (DAP), devido
as seguintes razdes: i) € mais dificil indagar so-
bre a DAR; quando se trata de um mercado hi-
pOtéti co, as pessoastendem a superestimar as per-
das; ii) a validade dos resultados da DAR tem
sido comprovada quando se refere a valores de
uso; mas, raramente, pode ser atestada quando
Se trata de val ores de néo-uso.
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O fato daDisposicao aPagar (DAP) fornecer
resultados mais confidveis para valores intangi-
veis é que levou ARROW et al. apud JAKOBS-
SON & DRAGUN (1996), a recomendéla para
0S casos de preservacdo e/ou conservacdo de bens
ambientais. Neste contexto, diversos estudos fo-
ram desenvolvidos, como € o caso do de JAKO-
BSSON & DRAGUN (1996), que utilizaram a
DAP paraconhecer apreferénciadaspessoaspela
conservacao de espécies ameacadas de extingdo
naAustrdia; BISHOP et al. (1985) a utilizaram
paraestimar preferéncias sobre o estado das prai-
as de Illinois — Estados Unidos; e, no Brasil,
GRASSO et al. (1995) a adotaram para conhecer
as preferéncias dos consumidores potenciais da
regido de CananéaeBertioga (Sao Paulo), no que
diz respeito a conservacdo destas duas éreas do-
tadas de extensos manguezais, lagoas e praias.

Conforme ressaltado por JAKOBSSON &
DRAGUN (1996) e PEARCE (1993), o grande
mérito da avaliacdo contingente é ser 0 Unico mé-
todo capaz de captar os va ores de ndo-uso (op¢éo
+ existéncia), indicadores da preferéncia pela pre-
servacao e/ou conservacdo dos bens ambientes.

A concepcao do método da avaiacdo contin-
gente seoriginou em 1947, quando Ciriacy-Wan-
trup considerou a questéo de como obter valores
para bens publicos e propds o0 uso de entrevistas
paraessesfins. Emseu artigo“ Capital returnsfrom
soil conservation practices’, publicado no Journal
of Farm Economics, e, posteriormente, em seu li-
Vvro “Resource conservation: economics and poli-
cies’, publicado em 1952, Ciriacy-Wantrup reco-
nheceu aexisténciade obstéculosata procedimen-
to, quais sgjam, obter informagdes sobre a verda-
deiraordenacdo depreferénciasdosindividuos, mas
gue, no seu ponto de vista, poderiam ser superados
(JAKOBSSON & DRAGUN, 1996).

Posteriormente, o renomado economista
A. P. Samuelson, em seu artigo “Evaluation
of real national income”, sobre a teoria da
despesa publica, editado em 1954, identifi-
cou a existéncia de pessoas que adotavam um

comportamento estratégico para ndo revela-
rem suas preferéncias. Os chamados free-ri-
ding (caroneiros) passaram a representar o
principal obstéculo a confiabilidade do mé-
todo, que resultou em seu quase esqueci men-
to até os anos sessenta. Conforme destacado
por MITCHELL & CARSON (1989), somen-
te em 1961 quando o economista Robert K.
Davis o utilizou em sua dissertagao de Ph.D
para estimar os beneficios darecreacdo ao ar
livre naflorestado Maine, Estados Unidos, é
gue se desencadeou uma série de estudos que
culminaram no refinamento do método.

Mais recentemente, 0 método passou a ser
recomendado por 6rgdos governamentais
americanos, tais como o U.S. Army Corps of
Engineers, Department of the Interior e U.S.
Environmental Protection Agency, para esti-
mar o valor dos beneficios e/ou danos causa-
dos pela implementacdo de projetos. Para
MITCHELL & CARSON (1989), os valores
estimados por este método sdo contingentes
ao mercado hipotético descrito para os indi-
viduos, no processo de entrevista, razdo por
gue recebeu a denominacéo de avaliagdo con-
tingente. Ainda, segundo esses autores, a pes-
quisa baseada nesse método deve-se consti-
tuir de trés partes:

» Umadescricao detalhada do bem a ser avalia
do eascircunstancias sob as quais se esta pro-
cedendo a avaliagao.

* Um questionario que leve os respondentes
aindicarem sua Disposi¢ao a Pagar (DAP)
ou Disposicéo a Receber (DAR) pelo bem
em questao.

* A captacao das caracteristicas do responden-
te e do seu nivel de preferénciarelativamente
ao bem avaliado.

Conforme mencionado em CUMMIN-
GS, BROOKSHIRE & SCHULZE (1986),
a preocupacdo com o aprimoramento do
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método culminou em uma Conferéncia em
Palo Alto, California, em julho de 1984,
onde um grupo de pesquisadores, liderados
pelo laureado economista Kenneth Arrow,
discutiram solucdes para os principais vie-
ses apresentados pelo método, os quais sdo
mostrados a seguir.

3.1 - Principais Vieses do Método
a) Vieses hipotéticos

Imperfei ¢gdes ou vieses podem ocorrer porque
0s respondentes estdo tentando prever seu com-
portamento numa situacdo hipotética. A primeira
questéo levantada foi com relacdo a possibilidade
deocorrerem diferencasentre o pagamentoindica-
do nas respostas e aquele efetivamente efetuado.
Conforme ressaltado por JAKOBSSON & DRA-
GUN (1996), no caso dos bens que ndo possuem
mercados, atnicaformadeandisar ovaor daDAP
€ comparélo com aguele efetivamente adotado.
Neste sentido, aguns estudos como os de SEIP &
STRAND e NAPE et al. apud JAKOBSSON &
DRAGUN (1996), encontraram resultados seme-
Ihantes e divergentes, respectivamente.

A outra questéo levantada esta relacionada a
capacidadedaDAP derefletir apreferénciadores-
pondente pelo que estd sendo avaliado. Tanto em
referéncia a esta como a questdo anterior, 0s estu-
diosos reunidos na Conferéncia de Palo Alto con-
cluiram que elas decorriam maisem virtude do de-
senho da pesguisa do que por falhas do método.
Com base neste raciocinio, elaboraram as seguin-
tes observaghes: 1) Na construcdo do mercado hi-
potético, deve-se considerar uma situagdo mais
plausivel possivel, descrevendo-se o bem comcla
reza e como se dara sua provisao. Conforme indi-
cado por BELLUZZO JUNIOR (1995), o melhor
teste paraeste tipo de viés € o dasignificanciadas
varidveis explicativas utilizadas na estimagéo da
funcéo de Disposicdo a Pagar. ii) Quanto as dife-
rencasentre osvaloresdaDAPindicadoseovalor
real, foram apontados como causando sO avaria
¢ao no formato da pergunta como o método de pa-
gamento escolhido. Na avaliagdo contingente, as

perguntas podem ser abertas (open-ended questi-
ons) ou fechadas (closed-ended questions). No pri-
meiro enfoque, o entrevistado pode atribuir um
vaor moneté&rio maximo a sua disposicéo a pagar
parater o servico em questéo. Este formato foi o
primeiro a ser adotado nos estudosiniciais do mé-
todo, mas, com a sua evolugdo, surgiu um outro
que ganhou apreferéncia. De acordo com aADA-
MOWICZ (1991), neste segundo enfoque, também
conhecido como técnica do referendun®, o entre-
vistado revela suas preferéncias mediante um pro-
cesso semelhante a uma votacdo. Alguns estudos
citados por JAKOBSSON & DRAGUN (1996)
gpontaram diferencas significativas entre os resul -
tados dos enfoques das perguntas abertas ou fecha-
das. Mas, deacordocomMITCHELL & CARSON
(1989), 0 segundo enfoque deve ser preferido, ten-
do em vista que sua operacionaizacdo € mais fa-
miliar, por ser amplamente usadano sistemapoliti-
co. E, assm, oferece resultados mais confidveis.

Também, como fator determinante dafidedig-
nidade do valor daDAP, encontra-se 0 método de
pagamento. E importante que este seja semel han-
te a sistemas de pagamento j& existentes e adota-
dos na &rea da pesquisa (MITCHELL & CAR-
SON, 1989). Todos esses cuidados sugeridos pe-
los estudiosos visam minimizar diferencas signi-
ficativasentre o que éindicado e 0 que sepratica,
tomando como referéncia, paraacriagéo do mer-
cado hipotético, elementos do mercado redl.

b) Vieses estratégicos

Os vieses estratégicos ocorrem quando 0s
respondentes pretendem confundir o pesquisa-
dor. Segundo MITCHELL & CARSON (1989),
estetipo de comportamento se baseianas seguin-
tesrazoes: 0 respondente ndo acreditaque apro-
visdo do bem esta assegurada contingentemente

5 O termo referendum € derivado da semelhanca entre a
forma em que as questdes sdo colocadas e uma votagdo
popular sobre aimplementacdo de um projeto, ou seja, um
referendum popular. Neste caso, o veicul o de pagamento €
colocado em votacdo (BOYLE et al., 1996).
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asua Disposi¢ao a Pagar indicada; ou ele ofere-
ce um valor diferente do que realmente pagaria,
na expectativa de que outros pagardo o suficien-
te paraassegurar tal provisdo. Conhecidos nali-
teratura como free-riding (caroneiros), e identi-
ficados em trabalho ja mencionado de Samuel-
son, estes respondentes induzem os resultados a
valores sub ou superestimados.

De acordo com MITCHELL & CARSON
(1989), ha trés modos de se testar a existéncia de
Viés edtratégico: primeiro, ao se perceber durante a
entrevistaquefoi adotado tal comportamento, gpre-
sentar ao respondente ainformacdo dos vaoresin-
dicadospor outras pessoas e permitir que estereflita
melhor sobreasuaoferta; segundo, atravésde méto-
dos edtatisticos, observar se ha conssténciana dis-
tribuicéo dosvaoresindicados, eterceiro, dividir a
amostrae submeter osentrevistados adiferentesin-
centivos para, em seguida, comparar os resultados.

Alguns estudos que adotaram pelo menosum
dos testes mencionados, como € o caso dos de
PEARCE & MARKANDYA, BOHM e ROWE
D’ ARGE & BROOK SHIRE apud JAKOBSSON
& DRAGUN (1996), constataram ainexisténcia
do comportamento estratégico. Outros, que ndo
adotaram os testes, concluiram que, apesar da
existéncia dos free-riding, estes ndo chegam a
influenciar o valor representativo da Disposi¢ao
aPagar (MITCHELL & CARSON, 1989).

Para concluir a discussdo, JAKOBSSON &
DRAGUN (1996) ressaltam que, seapesquisain-
cluir questdes comportamentaise de atitude, € pos-
sivel checar respostas inconsi stentes com a Dis-
posicéo aPagar e, assm, eliminar anteci padamen-
te os riscos do comportamento estratégico. Nada,
no entanto, é mais importante do que redlizar a
pesquisa em uma amostra da popul agéo efetiva
mente envolvida com a questdo avaliada.

C) Vieses potenciais
Alguns tipos de vieses sGo endémicos aos tra-

bal hos de pesquisa socid, conforme ressatado por
JAKOBSSON & DRAGUN (1996), taiscomo: se-

lecdo daamodgtra, tamanho e conteido do questioné
rio etc. Com relacdo aestas questies, AGUIRRE &
FARIA (1995) defendem a observacdo dastécnicas
edtatisticas e de desenho de experimentos existentes
eamplamente usados por outros cientistassocias, a
fim de se obterem resultados consistentes.

Alguns estudiosos, a exemplo de PEARCE
(1993), sugerem checar os resultados da avalia-
¢do contingente com outras técnicas de estima-
¢do como forma de validar seus resultados. No
trabalho de CUMMINGS et al. apud McCON-
NELL (1988), ao se comparar atécnicados pre-
¢os heddnicos com o da avaliagéo contingente
para avaliar a qualidade do ar de Los Angeles,
descobriu-se que ambas apresentavam resulta-
dos similares. No entanto, no trabalho de SMI-
TH et al. apud McCONNELL (1988), a0 secom-
pararem os resultados do método de custos de
viagem com os daavaliacdo contingente, no caso
da despoluicdo do Rio Monongahel a, verificou-
Se que o primeiro apresentou valores mais ele-
vados do que o Ultimo. Apesar desta questdo
permanecer em aberto, em muitas situagdes a
avaliacdo contingente aindaé o Uinico método que
permite captar os valores de ndo-uso e obter, de
formadireta, o valor das medidas hicksianas.

3.2 - Definigdo e Procedimentos
Estatisticos das Medidas Hicksianas

A funcéo de demandanosinformade que
modo as escol has maximizadoras de utilida-
de, paraqualquer consumidor individual, res-
ponderdo as variacdes na renda e nos precos
das mercadorias. Uma informac&o relevante
€ distinguir qualquer variagdo no preco que
envolva uma modificagdo no poder aquisiti-
vo. Paratanto, considera-se 0 que ocorre com
ademanda damercadoria X quando havaria-
¢des no seu preco, admitindo a possibilidade
de se desenvolverem mecanismos para man-
ter constante o nivel de utilidade do consu-
midor, depois de uma variagdo no preco de
uma mercadoria. O efeito-preco que induz a
variacdo nademanda foi dividido entre efei-
to-substituicéo e efeito-renda.

1042 Revista Econdmica do Nordeste, Fortaleza, v. 31, n. 4 p. 1034-1049, out-dez. 2000



GRAFICO 1
VARIACAO COMPENSATORIA E EQUIVALENTE
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FONTE: Elaboracdo da autora.

Com base neste raciocinio, Hicks desenvol -
veu as medidas hicksianas, que foram assim de-
finidas por BELLUZZO JUNIOR (1995):

“Variagdo compensatoria (V C) é o montan-
te pelo qual se deve aumentar ou reduzir a
renda de um individuo para que, apés uma
mudanca dos precos, ele esteja apenas téo
bem quanto na situacdo inicial antes da mu-
danca; variacdo equivalente (VE) € o mon-
tante de variagéo da renda que teria 0 mes-
mo efeito sobre o nivel de utilidade do que
uma mudanca de prego.”
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Observarse que, em sintese, adiferencaentre
as duas medidas se refere a0 montante que, no
caso da variagdo compensatOria, ira conduzir o
individuo ao nivel inicial de utilidade apds amu-
danca de pregos, enquanto, no caso da variagdo
equivalente, ird conduzi-lo ao nivel subseqiente
de utilidade apds a dteracdo dos pregos.

A derivagdo das medidas hicksianas encon-
tra-se demonstradano GRAFICO 1, no caso em
que havariacéo no prego do bem X, enquanto o
preco do segundo bem (X,) permanece constan-
te, assm como arenda (R) do consumidor.
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Considera-se que o consumidor esta origi-
nalmente em equilibrio no ponto A da curvade
indiferenca Il (GRAFICO A). Quando o prego
de X, aumentade p, parap’, coeteris paribus, o
consumidor passara ao ponto de equilibrio C da
curva de indiferenca |I. Para que o consumidor
restabel eca o seu nivel de utilidade, perdido com
avariagdo no preco, deveraretornar a curva de
indiferencall, no ponto B, através de uma com-
pensacao narenda (variagdo compensatdria). Ou,
se 0 consumidor ndo desgjar sair do ponto de
equilibrio na curva Il, por ocasido da variagcéo
do preco, ele estara disposto a pagar o equiva
lente a esta mudanca (variagdo equivalente).

A medida compensatériaconsiderao nivel de
utilidade de referénciaigud ao nivel de utilidade
inicial, enquanto amedidaequivaente considerao
nivel de utilidade de referénciaigual ao nivel sub-
sequiente. Isto faz com que existam sempre quatro
medidas hicksianas. uma versdo compensatoria e
outra equivalente, tanto da Disposicdo a Pagar
(DAP) como paraa Disposicdo a Receber (DAR)
(BROOKSHIRE, RANDALL & STOLL, 1980).

Os modelos baseados em dados de refe-
rendum receberam sua fundamentacao tedrica
a partir do trabalho de HANEMANN apud
JAKOBSSON & DRAGUN (1996). O enfo-
gue daquele autor se prendeu em mostrar acon-
sisténcia entre a andlise das escolhas dicoto-
micas (sim ou ndo) e a hipotese da maximiza-
¢do da utilidade. HANEMANN apud JAKO-
BSSON & DRAGUN (1996) demonstrou tal
consisténcia para ambas as medidas hicksia-
nas (compensatoria e equivalente).

Essencialmente, as respostas a escolhas di-
cotdmicas podem ser interpretadas como um
processo de maximizacgdo da utilidade, umavez
gue o individuo, ao optar por um resultado en-
tre dois, estara demonstrando um grau maximo
de satisfagdo. Para se determinar a fungéo-res-
posta associada a uma pergunta, deve-se consi-
derar que estaresposta depende do nivel de uti-
lidade de cada situacédo colocada ao individuo.
Em outras palavras, ao responder, o individuo

comparao nivel de utilidade paraumaresposta
“sim” com o nivel de utilidade de umaresposta
“ndo” e opta pela alternativa que lhe garantira
o maior nivel de utilidade.

Pelaestruturatedricadesenvolvidapor HA-
NEMANN apud JAKOBSSON & DRAGUN
(1996), a funcéo-utilidade do individuo seria
fungdo de: z = estado ou condic¢do do mangue-
zal; y =renda; z, = manguezal preservado; z =
manguezal sem preservagao; s = caracteresin-
dividuais. Desta forma, tem-se:

U(zy:s)
DU =U(z,y;s) —U(z,,y:9)

Onde: DU é umamudanc¢ano nivel de uti-
lidade em decorrénciade umavariagdo no es-
tado do bem.

Segundo HANEMANN apud JAKOBS-
SON & DRAGUN (1996), desde que alguns
componentes dafuncdo-utilidade ndo sejam ob-
servaveis parao analista, pode-setraté-los como
estocasticos (€). Assim:

U(zy9) =V (zys) +e

DU =U(z,y;s) —U(z,y;9) =[ V(z,y;9) + €]
-[V(z,y:9) +&]

onde: e, e e, sdo variaveis independentes e
identicamente aeatérias, com média zero.

A utilidade étratadacomo umavariével ale-
atériacom distribuicdo de probabilidade de mé-
diaV(z,y;s) e um componente estocastico e. O
respondente concordardcom o prego A paraevi-
tar umamudancaem (z, —z,) se:

V(z,y-A9) +€ 3 V(z,y;9) + e

ou recusarasefor o contrario. Parao pesquisador,
arespostaindividual € apenasumavariavel aea
t6riacom distribuicdo de probabilidade dada por:

P, ° Pr (Disposicéo Individual aPagar)
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=Pr{V(z,y-A;9+€ 2V (zy9 +e}
P_° Pr (Disposi¢go Individual ango Pagar)
=Pr (l - Pl)

Definindo h = e, - e eFh como afungéo de
distribuicéo cumulativa de h, sua probabilidade
pode ser escrita como:

P, =Fh (DV) ondeDV éadiferencaem utilidade
DV V (z,y-A;9-V(z,VY:9

ParaHANEMANN apud JAKOBSSON &
DRAGUN (1996), aformafuncional relevante
a ser especificada € a de DV. Dado que a esti-
macao do model o estatistico de escolhabinéria
deve ser interpretada como o resultado de uma
escolha compativel com o principio da maxi-
mizacdo da utilidade, Fh deve expressar afun-
cdo Diferencade Utilidades. A distribuicéo des-
ta funcdo com base no modelo de probabilida-
de Logit esta baseada nafuncao de probabili-
dade logistica cumulativa, obtida por:

'k N
2 Bj xj
exp~ J=0

T (x) =

-k p
2 B Xj

1 +exp\ _]:0 J

Onde: p(x) = probabilidade de o entrevistado
fazer umaescolhaentre SIM(1) ouNAO (0); exp=
abase delogaritmo natural que é aproximadamen-
teigual a2,718; bj = parémetros a serem estima-
dos pelo método da méximaverossmilhancae x|
=1,..k (representam ask variaveis explanatorias).

Conforme observado por JAKOBSSON &
DRAGUN (1996), os resultados obtidos na es-
timacéao representam apenas as probabilidades
associadas asrespostas“sim” ou “nao”, depen-

dendo da construgdo do modelo, e ndo refle-
tem a medida monetaria representativa da
mudanca no nivel de bem-estar. Para estimar
amedida tedrica da utilidade, os autores ado-
taram o procedimento proposto por HANE-
MANN apud JAKOBSSON & DRAGUN
(1996), o qual considerou como medida da
Disposicéo a Pagar a mediana (E") da distri-
buic&o. Segundo o referido pesquisador, uma
vez que a mediana é uma medida de tendéncia
central, esta € amedida mais adequada do va-
lor procurado da DAP, por ser estatisticamen-
te menos sensivel ainclusdo de erros dos da-
dos coletados. Tal proposicéo também foi se-
guida neste trabalho. Adotou-se a férmula es-
tatistica recomendada por AGRESTI (1990),
asaber: Md= X w2 T X o+t
2

4 - RESULTADOS E CONCLUSOES

A pesguisadesenvolveu-sejunto acomunida
deresidente no entorno do manguezal do Rio Cea
ra, aqua mantém umarelacdo diretacom ele, op-
tando-se pelasd ecéo deumaamostrade 102 fami-
lissem umuniverso de 321. Naaplicacdo do méto-
do da avaliacéo contingente, através datécnicado
referendum, foram consideradas oito variaveis ex-
planatoriasno model o, dentreasquaisse assinda
X, =Tempo deresidénciano loca (emanos); X, =
| nteresse em participar de umaassociacéo comuni-
taria responsavel pela preservacéo do manguezal;
X, =Valor deopcao; X, = Valor deexiténciae X,
= Rendafamiliar (arranjada em classes).

No resultado, cujos dados podem ser vistosna
TABELA 1, verificou-se que as pessoas que resi-
dem hamaistempo noloca ndo serevelaram mais
dispostas a pagar pela preservacdo do manguezal .
Pelo contrario, entre os 66 individuos dispostos a
pagar, aqueles que se encontram com menos tem-
po deresidéncia, nafaixade 0 a 10 anos, represen-
tando 46,9% dos pagantes, foram os que mais se
revelaram dispostos a pagar qualquer vaor noin-
tervalo de R$1,00 a R$10,00 pela preservacdo do
manguezal. Enquanto os maisantigos, acimade 20
anos, representaram apenas 15,2%, seguidos dos
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37,9% dos queresidem de 11 a 20 anosno locdl.
Relativamente a0 interesse em participar de uma
associ acdo comunitariaresponsavel pelapreserva
¢a0 do manguezad, entre os 66 individuos dispos-
tos a pagar quaquer vaor aé R$10,00, o maior
nimero de pessoas representado por 56, ou sga,
84,8% dos pagantes, revelaram interesse em parti-
cipar daassociacdo, ao contrério de 10 individuos,
15,2%, que ndo serevelaram dispostos aparticipar
da referida associacdo. No guste do modelo aos
diversosintervalos de vaores da disposicéo a pa-
gar, consderando a inclusdo das varidveis expla-
natorias, observou-se que a variavel mais signifi-
cativaparao modelofoi exatamenteointeresseem
participar de uma associagéo comunitaria

Na andlise dos val ores subjetivos que influ-
enciaram a preferéncia dos entrevistados pelo
estado ou condi¢do do manguezal do Rio Ceara,
verificou-se que entre os 66 individuos pagan-
tes, 56 deles, ou sgja, 84,8%, apontaram moti-
vosde caréter atruista, denominado pelaecono-
miado meio ambiente como valor de existéncia,
para preferirem a preservacéo do manguezal.
Neste contexto, a preservacao ndo esta associa-
daaqualquer idéiade uso. Apenas 5 individuos,
representando 7,6% dos pagantes, consideraram
a preferéncia em preserva-lo para uso futuro,
caracterizando o valor de opg¢éo. Quanto ao fator
econdmico relevante para a disposicéo a pagar
consideraram-se as diferentes classes de renda
daamostra. A classe de rendarepresentada pelo

TABELA 1
RESULTADOS DA PESQUISA DE CAMPO
VARIAVEIS N°. PAGANTES %
X, =tempo deresidénciano local (em anos):

® 0A10@N0S ....erieierierieeie e 31 46.9
® 11A208N0S ....uieieeieeeeee e 25 37,9
LR O - [0 = S 10 15,2

66 100,0
X, = interesse em participar de uma associagdo
comunitériaresponsavel pelapreservacdo do
manguezal: 56 848
o Teminteresse (SIM) ..o 10 152
* NBOtEMINErESSe ..o 66 100,0
X,= Valor de opgéo 5 76
. SlIN\/I ............................................................... 61 024
© NAO e 66 100,00
X, = Valor deexisténcia 56 848
. SIL\/I ............................................................... 10 152
© NAO 66 100,0
X, = Rendafamiliar en R$ 1 16,6
© 08300 .. 5 37.9
© 3028600 ....cooviriiiriiieeee s 11 16,7
¢ 6012900 ...t 19 288
© > 000 66 100,0

FONTE: Pesqguisa de campo realizada entre julho e agosto de 1997.
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intervalo de R$ 301,00 a R$ 600,00 foi a que
revelou 0 maior nimero de individuos dispostos
apagar, 37,9% do total de 66 pagantes. Osvalo-
res predominantes da Disposicéo a Pagar fica
ramnointervalo deR$ 1,00 aR$ 2,00. Jaaclas-
se derendade maior valor, acimade R$ 900,00,
apesar de um menor nimero de pagantes repre-
sentado por 28,8%, revel ou adisposi¢ao a pagar
valores mais elevados entre R$ 2,00 e R$ 5,00.
Isto, contudo, ndo chegou a influenciar no cal-
culo do valor representativo da Disposi¢éo a Pa-
gar (DAP) identificado pela formula recomen-
dadapor AGRESTI (1990) como sendo R$1,00.

A identificagdo do valor representativo da
DAP tem sido objeto de discusséo por muitos
estudiosos. GRASSO et al.(1995) em umaapli-
cacdo do método da avaliacdo contingente no
litoral sul de S&o Paulo, naregido de Cananéia,
justificaram a pequena participacdo dos entre-
vistados na DAP como uma atitude comum di-
ante de um recurso considerado de livre acesso
sob dominio publico. JA PESSOA & RAMOS
(1998), ao aplicarem o método no Estado de
Roraima, localizado na Amazonia brasileira,
obtiveram umagrande participagdo dacomuni-
dade. No entanto, o valor mediano revelado de
R$13,34 foi considerado pequeno, diante da
grandeza dos recursos naturais avaliados. A
exempl o do que aconteceu na pesquisano man-
guezal do Rio Ceara, justifica-se o fato argu-
mentando: quando apreferénciaé pelo valor de
existénciaque desvinculao bem aqual quer for-
ma de uso, seja no presente ou no futuro, o en-
trevistado tende areduzir o valor daDAP.

EmboraaandisedaDAP peapreservacéo do
manguezal do Rio Cearando tenhaapontado asra
z0es que levaram os moradores maisrecentesare-
velar maior disposi¢ao apagar, possibilitou estabe-
lecer umarelacdo entre o interesse comunitarioea
preservacdo ambiental dadrea. Considera-serele-
vanteressdtar o fato de quea educagédo ambiental
ndo compde o sistema educaciond tradiciona do
Pais, 0 que leva as pessoas a desvalorizarem as
questdes ambientes quando ndo recebem informa-
¢Oes especificas sobre 0 assunto.

O resultado do valor representativo permi-
te calcular o valor anual agregado da DAP de
R$3.852,00, considerado pequeno em relacao
as acoes que se fazem necessérias para a pre-
servacdo da é&rea. No entanto, o refeito valor €
considerado promissor, tendo em vistaque aco-
munidade, apesar de ndo possuir registros de
sua participacéo em politicas de qual quer natu-
reza, empreendidas pelo poder publico, reve-
la-se dispostaacolaborar. O exemplo destaapli-
cacdo do método da avaliacdo contingente de-
monstra a viabilidade do uso desta ferramenta
pelo Poder Publico na inser¢cdo da populagédo
no processo de implementac&o das politicas de
preservagdo ambiente, notadamente no que se
refere as dreas de manguezal, desde que seja
desenvolvido um amplo trabalho de educacéo
ambiente e mobilizagéo social.

Abstract

Theideathat isnot possibleto get econo-
mic measurement of non-use value, as outs-
tanding scenery or ecological functions of na-
tural asset, conducted some researchersto de-
velop valuation methods based on anthropo-
morphic process, in which the valuation done
refers to people’s preferences for changes in
the state of their environment. One of them is
the Contingent Valuation method that uses
willingnessto pay and willingness do receive,
in monetary terms, to estimate non-use val ue.
This paper intendsto show an application of it
in a specific situation. The Logit model was
used to estimate the willingness to pay, in or-
der to get the preference for Ceard River’s
mangrove preservation by peoplewho live near
there. It also discusses the main biases and the
microeconomic foundations of the method.

Key-Words:

Contingent Valuation; Willingness to Pay;
Mangrove; Environmental Preservation; Envi-
ronment; Ceara River.
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